Morfea y la pildora violeta!

Alejandra Uscanga Castillo?

Segmento de “Stand-up" de una comediante norteamericana (la traduccion es mia)

Los unicos que tienen miedo a que las maquinas dominen el mundo son los hombres... si... los
hombres... dicen (imitando voz masculina) “;te imaginas el momento en que las maquinas nos
dominen y nos digan qué hacer? [Podrian llegar a matarnos!” (Y ella, como mujer, responde,
en tono sarcastico) ““joohhh nooo! ;Que alguien nos domine y nos diga qué hacer y que nos
pueda llegar a matar! jOoooh noooo! [;También nos van a violar?!” (Y cambiando al

personaje del hombre) “;;Esaaa es una opcion?! ;Nosotros instalamos eso?”

Una Morfea -porque ha habido varias y esperamos siga habiendo muchas mas- nos ofrece una
pildora violeta. La Matrix que nos invita a confrontar es la que Monique Wittig define como el
pensamiento heterosexual®> y Judith Butler llama matriz heterosexual o matriz de inteligibilidad
heterosexual*. Como toda Matrix, estd imbricada en toda produccion humana... y el psicoanalisis
como teoria y practica clinica es también una produccion humana. Asi que extiende la mano y
vemos la pildora ;la tomamos? ;con qué consecuencias?

Eros violeta es el ultimo libro de Fernanda Magallanes, que compendia varias
investigaciones desarrolladas por la autora alrededor de los temas del psicoanalisis, feminismo y
potencia sensoriopolitica. Es un libro compacto, por lo que, aunque podria parecer “pequeio” tiene
una densidad que requiere tiempo de lectura y de elaboracion. De este modo, desde ya aseguro que
esta es solo una primera aproximacion -debido al tiempo que tenia para la presentacion- pero que
vendran otras, seguramente con otras preguntas. El libro esta dividido en dos partes, en la primera,
Fernanda incluye dos textos que versan sobre Eros, psicopolitica y la limitada potencia del juego (y
de la sublimacién, agrego). En la segunda alega directamente por erradicar un psicoanalisis sin

feminismo y por la posibilidad de reimaginar un cuerpo frente al embrollo sexo-género.

1 Texto elaborado para la presentacion del libro Eros Violeta de Fernanda Magallanes. Presentado el viernes 27 de junio
del 2025 en el Instituto Freudiano para el Estudio de las Practicas Psicoanaliticas (IFEPP).
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3 Monique Wittig, “El pensamiento heterosexual” en EI pensamiento heterosexual y otros ensayos, trad. Javier Sdez y
Paco Vidarte (Editorial EGALES, 2006).

4 Judith Butler, Gender Trouble. Feminism and the Subversion of Identity (Routledge, 1990)
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Desde el planteamiento de los capitulos y de sus nombres puede verse como es un libro en el
que la voz va subiendo de volumen, llegando a un climax en el capitulo tres con una voz potente,
afirmativa y terminando con una propuesta fuerte. La introduccion tiene como palabra conductora
la de politica. Empieza la incomodidad. Mucho del cuestionamiento que se hace a estas posturas
psicoanaliticas que se acercan a los temas de disidencias sexuales, de descolonialidad, de racismo o
clasismo, parten del principio de que el psicoanalisis es un ente neutro, apolitico, por lo que nada
tendria que ver con ninguno de estos temas. De este modo, la primera pregunta a plantear es ;qué
entiende Magallanes por el compromiso politico del psicoandlisis? Desde mi punto de vista, desde
que el psicoanalisis se posiciona en el lugar de cuestionar la tendencia a la normalizacién de los
sujetos, desde que es una apuesta por la busqueda de lo genuino més alla de las imposiciones, desde
que apuesta por el lazo libidinal -aunque cruce por el reconocimiento de lo destructivo-, desde que
el analista asume un lugar de presencia y escucha que apertura a lo no dicho, lo no decible, a lo no
pensado ni pensable, es una apuesta politica (que no quiere decir ideoldgica, tal vez esta es justo la
potencia politica del psicoanalisis).

En el primer capitulo “Eros y el masoquismo erotopolitico” Fernanda Magallanes hace una
investigacion del desarrollo del concepto de Eros en la obra freudiana. Sefiala un punto de inflexién
a partir de Mas alla del principio del placer’, texto que identifica con una importante influencia
-poco reconocida- de Sabina Spielrein y su texto La destruccion como origen del devenirs (de
lectura indispensable tanto para el rescate de las pioneras psicoanalistas, como para el estudio del
eterno problema sobre la imbricacion muerte/destruccion-vida/creatividad). Es esta imbricacion la
que Fernanda desarrollara en este capitulo. La propuesta es que a partir de la aparicion del
masoquismo erogeno el dualismo libido-destruccion cae el dualismo cae a partir de la aparicion de
este concepto o mas bien este concepto establece el intrincado problema de la imbricacion de ambos
elementos en lo vital, incluso en algo tan esencial como el “recargar el cuerpo propio”?7 ; Admitir la
destructividad en la condicion humana lleva a pensar necesariamente en la pulsion de muerte? (Hay
psicoanalistas como Ferenczi y Winnicott que criticaron la nocidon de pulsion de muerte sin por eso
abandonar el reconocimiento de la destructividad).

Magallanes nos propone pensar Eros como una modalidad de escritura a través de la cual el

cuerpo se significa en la cultura, pero también -si sigo su reflexion- desde la cultura y para la

5 Sigmund Freud, “Mas all4 del principio del placer” (1920), en Obras completas, tomo XVIII, trad. José L. Etcheverry
(Amorrotu editores, 1984).

6 Sabina Spielrein, La destruccion como origen del devenir (1912), trad. Florencia Molfino (UNAM, 2021).

7 Fernanda Magallanes, Eros violeta (Ediciones Navarra, 2025), 24.
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cultura, siguiendo vias especificas de significacion culturalmente aceptadas y reguladas en el sujeto
via la represion. Para la autora, a partir de 1920 Freud complica la cuestion al volver a Eros pulsion,
fuerza de trabajo a la que ademas anade el concepto de pulsion de muerte. “Eros para crear
destruye,...”8 nos dice la autora ;jes Eros el que destruye o quién requiere de la destruccion para
poder crear? No obstante, parece que Fernanda -siguiendo a Sabina Spielrein- nos propone pensar a
Eros como producto de la pulsién de vida mezclada con la pulsion de muerte, y no solo como
representante de la pulsion de vida. ““...Eros pensado como pulsion de vida mezclada con la pulsion
de muerte y que en repeticion busca un continuo retorno a un estado inorganico a través de un
camino circular.”® Sefialando coémo Freud abre el problema de la inseparabilidad de la
destructividad, nos lleva a cuestionarnos -elemento medular de este capitulo- ;cudles serian las
consecuencias mortiferas implicadas en el adscribirnos a la cultura por esta via? En este embrollo
Fernanda Magallanes propone el término masoquismo erotopolitico (para dar cuenta de esta
propuesta de entramado inevitable entre vida y destructividad, y cuestionar sus consecuencias? ;hay
otro entramado posible? (Regresan a mi mente Ferenczi y Winnicott). “La ternura es
revolucionaria”, frase que desde hace anos acompafia los movimientos feministas, planteando la
posibilidad de relacionarnos no desde la rivalidad, la competencia, la exclusion y la lucha por el
poder, si no desde la colectividad y el amor ;es esta una posibilidad ante la reflexion que se impone
cuando introduce en términos criticos el masoquismo erotopolitico? No obstante, pienso también en
Marie Langer y su constante esfuerzo por rescatar la agresividad de la mujer-madre para cuestionar
y romper la imagen de la virgen-madre abnegada que se somete incuestionablemente a los
requerimientos de una maternidad martir. Dificil el posicionamiento.

En el capitulo “Abyeccion, juego, sublimacion: bases para una resignificacion radical de las
logicas del poder patriarcal” la autora propone que para devenir sujeto, la abyeccion, el juego y la
sublimacion son fundamentales. Devenir sujeto queda definido como un proceso politico en el que
el cuerpo es afectado, no solo por su biologia, sino por la manera en que éste representa a la cultura
y es representado por ella; un proceso que queda marcado por el poder que doma al sujeto. De este
modo el sujeto queda como archivo de précticas culturales y politicas de las que no es del todo
duefio ;es esta la inicial crueldad de la cultura? Asi, propone al psicoandlisis como central para
preguntar ;qué del sujeto es capaz de formularse una pregunta critica frente a estas logicas de poder

imperantes que lo adscriben a la cultura? pero también advierte, siguiendo a Butler, que no

8 Magallanes, Eros violeta, 29.

9 Magallanes, Eros violeta, 32.



necesariamente se derivard en el resultado esperado, ya que a menudo se terminan repitiendo las
practicas imperantes.

Reflexionando sobre estos entramados culturales y su impacto en la estructuracion psiquica,
se introduce la nocién de abyeccion, retomado a Julia Kristeva, para definir la forma en que el
poder y la cultura constrifien desde el inicio marcando el espacio en el que un sujeto, un cuerpo sera
inteligible, viable, aceptable, pensable. La propuesta de Magallanes es problematizar como la
abyeccion es la que establece las bases para el juego y la sublimacién, con sus condiciones tanto de
iterabilidad (reiteracion que no invalida la significacion original) como de diferencia (estableciendo
asi ciertos margenes de libertad del sujeto). Es este mecanismo de expulsion y repulsion de lo que
resulta amenazante frente a la ausencia de la funcién simbolica lo que establece, para Kristeva, las
primeras barreras del sujeto. Siguiendo a esta autora, Fernanda planeta la necesidad de mantener
abierta la herida de la abyeccion para poder sublimar, ya que es lo no representado lo que impulsa al
sujeto a representar para poder vivir, asi, lo abyecto se convierte -via la sublimacion- en otra cosa,
que, sin embargo, no hay que dejar de asociar con los ideales de la cultura (iterabilidad-diferencia).
Se pregunta qué pasa cuando son otros seres humanos los que se hacen abyectos, pero seria
complicado pensar que esto podria ser diferente si consideramos la abyecciéon como mecanismo
primario de estructuracion ;como no hacer a los otros abyectos cuando esos otros serian necesarios
para comenzar a poner las primeras barreras del sujeto? Asi, parece inevitable que se forme el
dominio de lo no inteligible, pero ;sera la exclusion la tnica forma de salvaguardar cierta nocion de
identidad? ;es la abyeccion la unica forma de pensar la fundacion del sujeto? Pienso en la propuesta
de alteridad como diferente a otredad que Simone de Beauvoir traza en algunos de sus textos como
en Para una moral de la ambigiiedad!?, pero Magallanes piensa la alteridad como una posibilidad
secundaria, ya que implicaria la inclusion que necesariamente seria posterior a la génesis del Yo
(valdria la pena seguir discutiendo estas ideas). Tal vez Winnicott plantearia que la abyeccion
pudiera ser un resultado defensivo ante la falla en el sostén, también Bion plantea la expulsion de
elementos bizarros ante la falla en la funcién de contencion y metabolizacidon primaria, pero estas
ideas requeririan mas investigacion de mi parte.

Al hablar de la sublimacion, se asienta con fuerza la idea del placer que encuentra el artista
en la transformacién de lo abyecto; que ““...no se realiza sin los ideales simbdlicos que operan en la

época”ll. En este sentido Fernanda Magallanes planeta el cuestionamiento sobre los ideales que

10 Simone de Beauvoir, Para una moral de la ambigiiedad, trad. Rubén A. N. Laporte (Editorial la Pléyade, 1972).

1 Magallanes, Eros violeta, 50.



protegen la cultura y los que no lo hacen ;cudles serian estos ideales que no la protegen? ;es que
hay ideales que no protegen a la cultura o mas bien nos enfrentamos con ciertos entramados
culturales fundamentados en la crueldad que requieren de ciertos ideales especificos para
sostenerse? Es decir, el hecho de que haya cuerpos abyectos (una practica cruel) seria justamente el
resultado de un ideal necesario para sostener una cultura particular: la matriz heterosexual que se
esta tratando de cuestionar. Rescato en este sentido sus siguientes cuestionamientos “jes la
sublimacion la posibilidad de resignificacion politica por excelencia? Y si los ideales de la cultura
son crueles... ;qué hace el objeto sublime con ese ideal? ;Reproduce o transforma al ideal?”12 Es
aqui donde se introduce al juego como invencidén creativa frente a la reiterada violencia en la
cultura, pero que también queda delimitado por lo que en él se repite. Es esta delimitacion del juego
entre lo que repite y lo que inventa, lo que creo que lleva a Fernanda a plantear su limitada potencia
[adscribe esta limitacion también a la sublimacion? ;puede esta limitacion ser empujada por una
mirada otra -la del analista- que le otorgue una potencia diferente a lo que el sujeto produce jugando
y sublimando? (Aparecen los videos/documentales de Francis Alys). El final del capitulo, pese a las
limitaciones del juego y de la sublimacion, es esperanzador: “Tomar... los espacios... que habilitan
la capacidad de pensar, darle hospitalidad a la metafora como quizds el modo mas radical de
resistencia ante las logicas imperantes de poder.”!3 'y ;no es eso idealmente a lo que aspira un
espacio analitico?

El primer capitulo de la segunda parte “Canalizando un rayo violeta: luz dentro y fuera del
continente oscuro” es un alegato potente. Denuncia a aquellos que experimentan repulsion al ser
confrontados con estas ideas, ya que a nadie le gusta la posibilidad de perder sus privilegios jseria
posible comenzar a cuestionarnos qué privilegios podriamos estar protegiendo dentro del cuerpo del
psicoanalisis? Cita a Luce Irigaray y su critica centrada en el lenguaje y en la falicizacion del
significante, que promueven la exclusion de la mujer. Es relevante subrayar que si bien el falo no es
el pene, y que falo es un significante que implica la potencia, la relevancia del Otro y la falta
estructurante, es un término que tiene en su cadena asociativa una innegable asociacion con éste, del
que deriva su significacion. Asi como con otros términos: padre, madre, masculino, femenino,
castracion, nombres del padre, etc., ;no nos llama la atencion que cuando son usados haya que
hacer una nota al pie sefialando lo que queremos decir? Decimos “madre” y acotamos “o cualquier

persona que haga la funcion primaria” y asi con los demas. Si bien es fundamental reconocer la

12 Magallanes, Eros violeta, 51.

13 Magallanes, Eros violeta, 60.



amplitud y profundidad conceptual de estos términos y su centralidad en la comprension de la
estructuracion mas alld de la esquematica triangulacién, también creo que es fundamental que
podamos cuestionarlos, su origen, la cadena asociativa a la que pertenecen y confrontarnos con las
posibles consecuencias de esto.

Pero regreso al texto: Magallanes sefiala que el malestar cultural fundado en la opresion de
la distribucion sexogenérica (habra que considerar que también estan en juego otros sistemas de
opresion) tiene consecuencias demasiado graves como para desmentirlo. De forma franca compara
los papeles que la feminista Marcela Lagarde ha descrito de las mujeres con explicaciones
psicoanaliticas en torno a la feminidad y lo femenino (aunque anotemos al pie jotra vez la nota al
pie! que lo femenino no implica ser bioldgicamente mujer, si no que refiere a una posicion frente al
deseo). La idea incluso de pensar en las “salidas” de la mujer del complejo de Edipo, donde
solamente una es la “normal”: desear ser madre para darle un hijo al padre, es ya una posicion
teorica que deberiamos reflexionar con seriedad como psicoanalistas. Declara Fernanda con
contundencia “El malestar es cultural y el sistema sexo-género es su complice y, por eso, hay que
desmontarlo.”!4 jDesmontarlo! Incomodidad ;Montar qué en su lugar? y ;cémo hacerlo? La autora
nos propone deshacer la idea de feminidad como aquella que siempre pasa por ser objeto de deseo o
que va “mas alla del goce falico”, pero siempre en relacion a éste, que genera formas de desear
“femeninas” y “masculinas” de las que hay que tener cuidado (sin importar a qué sujeto se le
atribuyan). Expone criticamente la manifestacion de esto en el mito fundacional cultural de Freud
Totem y tabu's en el que son los hijos los que, por la acumulacién de mujeres por parte del padre, lo
matan e imponen el tabu al incesto y al parricidio (y a partir de esto, la circulacion de las mujeres)
como elementos estructurales de la civilizacion. Magallanes afirma que Freud supo describir
fenomenoldgicamente a la perfeccion el contexto, pero que en vez de cuestionarlo, propuso su
reiteracion a partir del complejo de Edipo, universalizandolo y sosteniendo una politica opresiva
para los cuerpos femeninos (debido a la ausencia de angustia de castracion las mujeres tenemos un
superyd mas labil, la salida femenina “normal” es el deseo de dar un hijo al padre, las mujeres
iniciamos el Edipo con la envidia de pene al identificar lo que nos falta, las mujeres amamos desde
una perspectiva narcisista por lo que poco sabemos del amor objetal). Las consecuencias de esta
opresion seran singulares, por supuesto, pero parten de unos cimientos en el sistema sexo-género

que es fundamental cuestionar.

14 Magallanes, Eros violeta, 69.

15 Sigmund Freud, “Tétem y tabu” (1913 [1912-13]) en Obras Completas, tomo XIII, trad. José L. Echeverry
(Amorrortu editores, 1984).
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Ahora jesto es lo tnico que dice el psicoanalisis? jpor supuesto que no! Y es debido a esto,
al aprecio que Fernanda Magallanes tiene por el psicoandlisis, que se embarca en esta batalla contra
los sesgos heteronormativos de éste -que es también una produccion humana- pese a que, como
queda asentado en el capitulo del juego y la sublimacidn, tenga muchos espacios de produccioén
creativa de la diferencia, si no, el psicoandlisis ya se habria extinguido, como miles de sus
detractores han vaticinado casi desde su fundacion. Aqui entramos a un debate constante ;es
entonces el psicoandlisis o son ciertas practicas psicoanaliticas las que reiteran estos sesgos
heteropatriarcales? Fernanda apunta doble: seguird afirmando que hay un sesgo heteronormativo en
la teoria psicoanalitica como producto de una matriz heteropatriarcal, que encuentra gracias al juego
y a la sublimacién elementos tanto de iterabilidad (que hay que cuestionar) como de diferencia (que
hay que promover y atesorar), pero también denunciard ciertas practicas psicoanaliticas que estaran
mas vinculadas a la singularidad de quién ejerce de psicoanalista (practicas que también hay que
denunciar). De este modo, propone una critica contundente a los conceptos de la teoria
psicoanalitica de los cuales hacemos las constantes notas al pie, ella profundizara en lo femenino.

Concuerdo en que femenino, masculino, homosexual, heterosexual, etc., son efectos de
redes de poder (y como tal son posiciones identitarias que es importante cuestionar), asimismo
coincido en la denuncia a intervenciones quirurgicas, analiticas o jcualquiera! que incidan en los
cuerpos, en las subjetividades, tachandolos de anormales (patoldgicos) con la intencion de
erradicarlos (transformarlos); pero también me pregunto ;seria posible organizarnos, vincularnos,
sin ciertas nociones identitarias que nos identifiquen? ;cOmo manejar estas nociones identitarias
para que sean elemento de pertenencia y reconocimiento de la diferencia, sin que sean motivo de
clasificacion jerarquica y de abyeccion? Estoy completamente de acuerdo con la autora en que
“Seguir nombrando félico a un significante, a pesar de que no se trate del pene, no deja de ser
producto de una historia de la memoria administrada en términos discursivos patriarcales’!6, lo que
sefala un sesgo patriarcal en el dispositivo de escucha que es fundamental cuestionar y, dice, si es
necesario transformar la teoria jhagdmoslo!

La propuesta no seria ideologizar a quienes acuden buscando un espacio, si no cuestionar el
propio dispositivo de escucha, tratando de identificar los sesgos heteronormados que pueden estar
implicados en nuestro cuerpo teérico y que afectarian la escucha del material. Si bien es usual que
ante estas criticas se responda que esta seria una lectura estrecha del Edipo, a diferencia de una

lectura que implicaria pensar el Edipo como el transito por el reconocimiento de la falta y su

16 Magallanes, Eros violeta, 78.



asuncion, un acercamiento a algunos textos freudianos que abordan la cuestion, como Algunas
consecuencias psiquicas de la diferencia anatomica entre los sexos!’, El sepultamiento del
complejo de Edipo!$ o su conferencia La feminidad!® (entre otros), nos confrontan no solo con una
lectura simbolica del transito por el Edipo (que es indispensable y valida), sino con la asuncion de
roles con sus valores asociados en torno a lo especificamente femenino y masculino, y si bien,
nuevamente, puede decirse que estas posiciones no quedan rigidamente asociadas con un cuerpo en
especifico, los ejemplos que vemos tanto en la obra freudiana como en los intercambios entre
psicoanalistas de diversas orientaciones suelen decantarse hacia esto. Magallanes asegura que el
psicoanalisis -como experiencia que posibilita la movilizacion significante- abre posibilidades mas
alla de la reiteracion heteronormada, sin embargo, estas posibilidades que aperturan y movilizan
tendrian que cruzar por lo heteronormado que existe en la teoria psicoanalitica (iterabilidad-
diferencia).

El recorrido que Fernanda Magallanes propone en torno a la invencion de la feminidad es
muy interesante, recordé las propuestas de Emilce Dio Bleichmar y su Feminismo espontdneo de la
histeria?0. Resalta el movimiento de mujeres dentro del psicoandlisis que refutaban las teorias
falocéntricas centrandose en el utero. Si bien la autora reconoce la importancia politica de este
posicionamiento, también sefiala el impasse de estas mismas teorias al esencializar la feminidad y
equipararla con la maternidad. No obstante, a partir de estas posturas pioneras ha habido un
importante desarrollo y esfuerzo de didlogo de diversos psicoanalistas con el psicoandlisis y su
vertiente heteronormada. Cito a Magallanes, en su esfuerzo por contribuir a este didlogo “Yo creo
que el psicoandlisis abre un modo de escucha que necesitamos rescatar, pero si la justicia
testimonial que el psicoandlisis aporta cae por sostener citas de Freud o de cualquier sefior
psicoanalista, entonces, habrd que inventar una nueva practica.”?!

Con estas propuestas llegamos al ultimo capitulo “Alegato por una simbolizacién mas alla

de la estructura patriarcal del lenguaje”. Inicia con una declaracion fuerte “...sostengo aqui que el

17 Sigmund Freud, “Algunas consecuencias psiquicas de la diferencia anatdmica entre los sexos” (1925), en Obras
Completas, tomo XIX, trad. José L. Etcheverry, Amorrortu editores, 1984).

18 Sigmund Freud, “El sepultamiento del complejo de Edipo” (1924), en Obras Completas, tomo XIX, trad. José L.
Etcheverry (Amorrortu editores, 1984).

19 Sigmund Freud, “33a conferencia. La feminidad” (1933 [1932]), en Obras Completas, tomo XXII, trad. José L.
Etcheverry (Amorrortu editores, 1984).

20 Emilce Dio Bleichmar, El feminismo espontdneo de la histeria (Fontamara, 1997).

21 Magallanes, Eros violeta, 103.



orden simbdlico tiene una estructura patriarcal ligada a las leyes del parentesco.”?? y propone para
nombrarlo matriz androcratica del simbolo, un orden edipico que para sostener la heteronorma hace
abyecto lo otro, siendo esto el origen de la crueldad simbolizada. De este modo, la violencia no
queda depositada en lo pulsional y la falta de represion, sino que se plantea como elemento
perpetuado por la estructura simbolica cruel en la que nos desenvolvemos. Esta estructura simbolica
(0jo, que Fernanda no parece hablar de la potencialidad de simbolizar del ser humano, si no de un
entramado particular que se ha ido cristalizando) se evidencia en la observacion fenomenoldgica de
Freud: asi opera la formacion de simbolos en el patriarcado. Sin embargo, esto no quiere decir que
asi deba operar y mucho menos que sea un ideal del psicoanalisis. Lo que necesariamente lleva a
plantear preguntas ;es la posibilidad de simbolizacion en si misma patriarcal? jes posible imaginar
otros 6rdenes simbolicos?

Fernanda plantea que este orden simbolico ligado a las leyes de parentesco normaliza desde
una estructura patriarcal y cruel, que va formando instituciones, cuerpos y objetos, ideales, formas
de parentesco y de vinculacién que se mantienen bajo este orden; resultando en que los cuerpos y
las subjetividades que no caben sean abyectos, lo que incluso puede llevar a su eliminacion. El
orden simbdlico en el que nos desenvolvemos es, al final de cuentas, de creacion humana; siendo
asi, es fundamental preguntarnos si el mismo estd estructurado a partir de la desigualdad y la
abyeccion (y no de la diferencia y la alteridad) y si es posible identificar la repeticion de estos
elementos en sus productos simbolicos (donde el psicoandlisis estaria implicado), llevando a un
cuestionamiento de la manera en que esto nos atraviesa de formas tal vez insospechadas.

Magallanes nos invita a recorrer el concepto de simbolo, proponiendo un primer momento
en la teorizacion freudiana donde el simbolo (mnémico) forma parte de un grupo psiquico que sigue
al contenido de la representacion, que carga consigo la memoria de un hecho, trasponiendo el
contenido de la representacion reprimida y que, por tanto, sigue un camino singular. De este modo,
el simbolo no expresaria un contenido, si no que indicaria un acontecimiento traumatico. Hasta aqui
el simbolo no cargaba con las significaciones miticas del Edipo y sus contenidos derivados
(angustia de castracion, envidia de pene, etc.). Posteriormente sefiala que Freud habla de otra
operacion simbolica, en la que al inicio de la vida psiquica siempre habria un elemento reprimido:
el objeto de satisfaccion ausente. Esto origina la primera operacion simbdlica en el humano que le
permitiria representarse lo ausente y comunicarse con el otro. Este primer proceso de simbolizacion

no es ajeno a la imagen del cuerpo, ya que lo implica como cuerpo erdgeno en la cultura que le

22 Magallanes, Eros violeta, 109.



sostiene y en el lazo de dependencia a aquel que le rescatd de la vulnerabilidad primaria. Hasta
aqui, el proceso de simbolizacion sigue refiriendo a un contenido narrativo o biografico individual,
de inscripcion de la singular primera experiencia de pérdida (asi nos comparte la vifieta de Roberta,
en este sentido de la construccion singular de un simbolo). Ahora bien, en la descripcion de este
proceso de simbolizacion ;se identifica lo heteropatriarcal que generara todo el sistema que
Magallanes nos ha llevado a cuestionar durante su libro? ;es este proceso de simbolizacion en si
mismo heteropatriarcal o es capturado tempranamente? si el proceso de simbolizacion es capturado
[tenemos posibilidad de rescatarlo mediante estos cuestionamientos, con el fin de dotarlo de nuevos
contenidos simbdlicos? La misma Fernanda afirma que en Freud “...no se puede del todo capturar
codmo se entabla el lazo entre simbolo y parentesco™3, no obstante mas adelante en la obra
freudiana este lazo queda instituido. Es en La interpretacion de los sueiios?# -continua la autora- que
Freud introduce el primer trazo del complejo de Edipo, lo que marc6é una importante diferencia en
lo que los psicoanalistas han preferido interpretar a partir de lo que comprenden como simbolo.
Incluso en su décima conferencia de introduccion al psicoanalisis El simbolismo de los suerios,
Freud aborda situaciones en las que el sofiante queda efectivamente sin elementos asociativos para

13

el suefo, sin embargo “...uno llega a decirse que su propio conocimiento le habria permitido
obtener de hecho estos fragmentos de la interpretacion del suefio; realmente podian comprenderse
sin las ocurrencias del sofante.”?5 y mas adelante agrega “Llamamos simbodlico a una relacion
constante de esa indole entre el elemento onirico y su traduccion...”?¢ Asi, continua Fernanda
Magallanes, vemos un cambio en la concepcion de simbolo en la obra freudiana con la introduccion
del complejo de Edipo, pasando de ser algo que trasponia una vivencia traumatica inconsciente en
su sentido narrativo singular, a un elemento descifrable bajo el contenido de un entramado
particular como el Edipo y sus consecuencias, lo que llevd a psicoanalistas como Ferenczi, Klein,
etc., a gravitar insistentemente en el pasado infantil y familiarista (tengo que decir que como una

lectora de Ferenczi me extrafio y extrafi¢ la cita especifica de las ideas plateadas, esta es la tnica

cita ausente en todo el libro).

23 Magallanes, Eros violeta, 117.

24 Sigmund Freud, “La interpretacion de los suefios" (1900), en Obras Completas, tomos IV y V, trad. José L.
Etcheverry (Amorrortu editores, 1984).

25 Sigmund Freud, “10a conferencia de introduccién al psicoanalisis. El simbolismo de los suefios” (1915), en Obras
Completas, vol. XV, trad. José L. Etcheverry (Amorrortu editores, 1984), 137.

26 Freud, “El simbolismo de los suefios”, 137.
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A partir de este punto, Magallanes hace un recorrido por la matriz simbolica edipica y sus
consecuencias estructurales. Ahora bien ;no son articulables estas dos concepciones del simbolo?
(puede pensarse en esta relacion constante del elemento y su traduccion como proveniente de la
introduccion de un sujeto a esa cultura que le sostiene, mientras también se considera la marcha del
proceso simbolico en relacion a la vivencia singular de la pérdida originaria? Fernanda sostiene que
Freud, con humildad epistémica, no dejo de oscilar entre el caracter universal de los simbolos o su
manifestacion singular ;no seria esta una postura paradojal a sostener y tolerar en el psicoanalisis?
[seria esta postura paradojal la que nos permitiria reconocer y cuestionar lo cultural-normalizador
de la formacion de simbolos asi como también su parte singular con su vertiente liberadora?
Magallanes afirma que Edipo, como matriz simbdlica ligada a un parentesco heteronormado,
perpetua la violencia machista convirtiéndola en violencia estructural, lo que es una afirmacion
digna de considerar y reflexionar, ya que es aqui, en la repeticion de las interpretaciones en este
sentido, donde el psicoanalisis (no solo los psicoanalistas en sus escuchas singulares) puede reiterar
una interpretacion que repita patrones de sometimiento, que pueden resultar igual de violentos que
lo que esta estructura se plantea regular. No obstante, la autora retoma que en los primeros
desarrollos del término simbolo en Freud, pueden encontrarse alternativas que no pasan por el
entramado edipico y su trampa heteronormativa. Asi, mientras continua el cuestionamiento, invita a

privilegiar el simbolo como Freud lo concibi6 en la primera parte de su obra.

Matrix no termina con la destruccion de esta matriz alienante, si no con una negociacion que
permite un equilibrio mas liberador. La bisqueda de hacerse consciente del entramado que nos
aliena, pero que al mismo tiempo nos da pertenencia, se sigue haciendo desde adentro, desde el
sistema mismo. Asi, parece que de momento seguiremos buscando nuevas negociaciones y
equilibrios, que permitan cuestionamientos liberadores, escuchas revolucionarias y la busqueda de
reclamar la potencialidad simbolica mas alld del entramado heteronormado. Hay escuchas asi
dentro del psicoanalisis, pero para que estas imperen el trabajo de seguir tomando pildoras violetas
(y de otros colores, porque el sistema de opresion tiene multiples caras) serd fundamental. Cito a
Fernanda Magallanes para cerrar este texto: “Conozco otras formas de psicoanalisis que promueven
justicia testimonial por medio de una escucha abierta que le de prioridad a la palabra del sufriente y,
por lo mismo, sigo en el camino de la escucha. El psicoandlisis requiere ser una practica liberadora,

ya que trata con el sufrimiento de las personas y eso es cosa muy seria.”2?

27 Magallanes, Eros violeta, 93.
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